8 . : Vorrede

folgende Fragmentsammlungen uriickgegriffen: H. Diels,
Fragmente der Vorsokratiker, Berlin 81956. — O. Kern,
Orphicorum Fragmenta (pars prior: testirnonia pp. 1-79;
pars posterior: fragmenta Orphicorum pp. 80-344) Berlin
21963. — M. Winiarczyk, Diagorae Melii/ Theodori Cyrenaei
reliquiae, Leipzig 1981.

\

Miinster, im Juli 1991 Armin Miiller

Spraéhlicher Kommentar zurvApologie
Kapitel |

Wh.: aloydvopm, &vafaive, émhavidvopa, pPw.

(172) 8m . . . nembvdate Omb ,was ihr erlitten habt von“:
was euch widerfahren ist unter dem Eindruck von. - o
&ivipeg 'Avnvaiot die tibliche Anrede des Gerichts erfolgt
erst 40a. ~ mUavig glaubhaft, vermeintlich iiberzeugend;

- wenn ,wirklich iiberzeugend” gemeint ware, dann wiirde

dies eigens betont wie zum Beispiel in dem Ausdruck: M
106 T Svr propixod 1€ kol mavod éxvn.(Phdr. 269c). -
(17b) dg dewvob Svrog Aéyewv: dg plus Partizip bezieht eine
Aussage auf die Perspektive des zitierten Sprechers (,sub-
jektiver Grund®), dive plus Partizip auf die des Berichter-
statters (,objektiver Grund); dewd¢ ,unheimlich®: fahig,
bewandert; Afyewv entspricht einem acc. Graecus. - und’
SnooTiodv auch nicht im geringsten. - palvopor dewvdg
(sc. ¢v) Aéyewv: diesen Eindruck soll das Prodmium abweh-
ren. — 0b ketd Tovtoug nicht wie diese das Wort verstehen.

_ —# 1 o0dév so gut wie nichts. - ob .. . KEKOAMETUEVOLG

... Moyoug . . . pripact 1e kel dvopoot 00O KEKOGUNHEVOLG:
keinen Vortrag, der mit Wortfiguren gedrechselt und zum
Schmuck kiinstlich hergerichtet ist: vgl. IK 1. - (17¢) &ixfj
Aeydpeva (aufs Geratewohl) ist Gegensatz zu KeEKOAMERT)-
pévoug und 1oig EmTvyodov dvépacv (Ausdriicke, wie sie
sich gerade anbieten) zu kexoopnuévovg. — mpémet (decet)
es ziemt sich, gehort sich: vgl. K 2. - rAdrtovTl AdYOous
statt mhattovay Adyovg, sofern sich das Partizip strengge-
nommen auf tfj fiAwig bezieht: die Enallage des Genus ist
hier aber vollauf plausibel; das Verbum nAdrtewv (erdich-
ten) hat stets den Beigeschmack des Liignerischen: erloge-

. ne Vorwiirfe ersinnen (yevdeic mAdTTOVTOS aitlog: Is. XII

95), sich Vorwinde ausdenken (npogaoeig TAdttov: Dem.
XXV 28) und - wie an unserer Stelle - Worte lignerisch
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zurechtbiegen (1l Adyovg ”Adttels: Dem. XVII 121). - &ig
Upd elorévan vor euch treten; vgl. Apol. 29¢ und insbes. SK
zu Kriton 45e. - xal pévtor kol mévo und freilich sogar
- dringend. - naplepon (ersuchen) wird 27b wieder aufge-
nommen durch xat’ dpxds noppTnoduny. ~ énl 1dv 1po-
nel®v bei den Wechslertischen: vgl. 1K 3. - {va plus
Indikativ: wo? ~ (17d) YopuBelv wird bei heiklen Punkten
leitmotivisch wiederkehren: 20e, 27b und 30c. - gV
Mundart (vgl. Phd. 62a). - domep obv &v . . . Smnov &v pou
die Wiederholung des &v-ist nicht ungewdhnlich: vgl. 31a,
81d, 85d, 40d. - (18a) Ttpbmog tfig AéEcwg Redeweise. -

,  Kapitel II 4

Wh.: oxeddvvout, :

(18b) moparauPdvelv wie einen Schiller an die Seite
nehmen. - & petémpo (= & odpdvie: 19b) gpovrictic =
TV petedpov gpoviiomic (Xen., Symp. VI 6): in der
Apologie regiert das Verbalsubstantiv gppovtiotic densel-
ben Kasus wie das entsprechende Verb. Ubersetzung:
Griibler tiber Himmelserscheinungen: vgl. IK 4. - 0 Ond
Yfig: in den ,Wolken® des Aristophanes suchen Scholaren
im @povtiotipov (181), der Denkerschule des Sokrates,

 bleich und in gebiicktem Gang die Dinge unter der Erde
(70 xod yiic: 188). - (18¢) 1dv fittm Adyov xpelttm mowsiy
das schwichere Argument stirker machen oder, wie Cice-
ro iibersetzt, die unterlegene Sache durch Reden iiberle-
gen machen: vgl. IK 5. - ol 8ewvol ... xarfyopou der
Artikel steht beim Pridikatsnomen, wenn dieses schon
Erwihntes (18b) beinhaltet. - ¥eodg vopilew ,die Gotter
gemil dem Brauch (v6pog) verehren® = sie anerkennen,
respektieren. Dies geschieht laut. Xen., Mem. I 1, indem

man den Goéttern opfert und sich auf ihre Orakel verlaft - -

- was beides fiir Sokr. zutreffe. In Ubereinstimmung damit
fihrt laut Nomoi 887d-e der Weg zum vopl{{ewv iiber das
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* Anhéren von Mythen und die Teilnahme an kultischem

Ritual. - 8v . ., émotedoate Potentialis der Vergangenheit,

*. der angibt, was in der Vergangenheit geschehen konnte: .

wo ihr wolil am ehesten bereit wart, Glauben zu schenken.

- dpfunv (sc. 8fknv) xatmyopobvies: in Abwesenheit ver-

klagen. Laut-Scholien liegt ‘eine &priun 8(xn vor, wenn

verhandelt wird, ohne daf sich der Angeklagte stellt, also
ohne daf. sich j idigt. Die Formel, 'die dem
3lknv Subxew (jmd. mit einem Gerichtsverfahiren verfol:
gen) nachgebildet ist, wobei 8{xnv in beiden Fillen adver-

* bialer Akkusativ ist, hieBe also wortlich iibersetzt: jmd. in

einem ProzeB, der (vom Angeklagten) leer ist, anklagen. -
Zu 8 ... doydratov erginze toité domv, worauf sich das
8 bezieht. - (18d) &l Mg xopEdorowg Tyxdver dv:
Aristophanes hat in seinen Komodien Sokr. verleumdet

~ (vgl. E26 sowie IK 5 und 7). Aber auch andere, so

Ameipsias, haben Sokr. hart angenommen: abgehirtet wie

* du bist, brauchst du auch keinen Mantel; und hungrig bist

du zwar auch, redest aber immerhin niemandem nach
dem Munde (D. L. I 28). Und Eupolis verspottet Sokr. als
Schwitzer und Bettler, der alles bedachte, nur nicht,
woher er etwas zu essen bekime (Ol A IX 9 zu Phd. 70b).
- &nopog ,ohne Zugang“: dem nicht beizukommen ist. -
&vopipdoacor auftreten lassen. - oxopaxelv einen
Scheinkampf ausfithren. Neben dem wirklichen Faust-
kampf und dem Uben an leblosen Puppen gibt es den
Schattenkampf ohne jeden Trainingspartner zum Einiiben
der Handbewegungen (Nomoi 830c). - (19a) év olteg
OAlye xpbve vgl. IK 6. - mAéov T mOElv etwas ausrichten.
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Kapitel III

dvadopBaver wieder aufnehmen. - (19b) ypaghy ypd-
gecVal mva jmd. schriftlich anklagen. - &vtopooio, Kla-
geschrift. Der Ausdruck erklirt sich laut Scholien daraus,
daB der Kliger beschwért, ihm sei Unrecht geschehen und
er wolle bei der Anklage die Wahrheit sagen, und daR der
Beklagte beschwért, er sei unschuldig und wolle in seiner
Verteidigung nur die Wahrheit sagen. Dazu heifit es in den
Nomoi 948c-949b, man solle bei dem verbreiteten Atheis-
mus die Klageschrift am besten gar nicht beeiden lassen;
lediglich Beamte und Richter sollten einen Amtseid leisten.
- meplepydlecdar sich um tiberfliissige Dinge kitmmern
(die nur von den wesentlichen Biirgerpflichten abhalten).
- obpavio, = petéopa (18b). - (19¢) Siddokwv: fiir Sokr.
ist die Lehrerrolle Sophistensache, mit der er nichts zu tun
hat. Er ist niemandes Lehrer gewesen (33a-b), wohl aber
war er stets bereit, mit jedermann sachliche Gespriche zu
fishren (SwAéyecvor: 19d, 38b). Im folgenden Kapitel
erlautert Sokr. ausfithrlich, warum er sich von der mit der
Sophistik identifizierten Lehrerrolle distanziert. Xen. versi-
chert ebenfalls, Sokr. habe sich niemals als Lehrer angebo-
ten (Mem. I 2,3); so spricht er auch nie von Schiilern
(navmral) des Sokr., sondern von cuvdiatpiBovrec, ovyyt-
< yvéuevor und Spuintal. — nepipepouevov hin und her
schwebend: in den Wolken des Ar. 218-228 heilt es,
Sokr., der Mann in der Hingematte, hiitte, wenn er dort
nicht schwebte, nie etwas tiber Hirnmelserscheinungen
herausgefunden. - depopateiv luftwandeln: in den Wolken
225 sagt Sokr. {iber sich selbst depoPatd kol mepuppovd
10V fov: ich luftwandle und umkreise in meinen Gedan-
ken die Sonne. ~ pAvaplav eAvapeiv Unsinn schwitzen: in
den Wolken 227-266 gesteht Sokr., er hitte die Himmels-
erscheinungen (10 petdopo mpdypata) nicht ergriindet,
hitte sich sein Geist nicht mit der ihm verwandten Luft
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vermischt; und darauf betet er zu Luft, Ather und Wolken,
sie méchten doch als in den Hohen schwebc’tnde (usréuypa)
Heroinnen ihm, dem Denker ((ppoyncmg), erscheln'en
und sich offenbaren. Solche Kenntnisse verschaffen eine
Aura von Uberlegenheit, darf doch se}bst der von Sokr: fir
noch so untauglich befundene Greis Strsrpsmdes. semc;n
Glaubiger fragen, wie er es nur wagen kon.ne, sem'Ge d
guriickzufordern, wo er doch offenbar von Hmmels@gen
nichts verstehe (Wolken 1283f). Im iibrigen berichtet
Xen., daf es sich selbst bis zu einem Syrakusaner Gaukler

* herumgesprochen habe, Sokr. gelte als HETEDPOV QPOV-

3 i ie Platon (vgl.
Tiotig (S . VI 6). Ebenso entschieden wie
IK :;] ghat}.:lr‘:gr auch Xen. diesen Vorwurf bestritten: wegen
der Unzuginglichkeit des Géttlichen habe Sokr. stets von

. der Beschiftigung mit diesem Thema abgeraten (Mem. IV

7,6). - dnpdle abwerten. — i) . (p,\')ym&u der Sinn muf
im Zusammenhang mit dem oby, &g dtpalov v.erstanc'ien
werden: wenn ich doch nur nicht von Meletos in so viele

. Prozesse verwickelt wiirde (wie ich sie wegen der Vielzahl

der Anhinger der Meteorologie, deren Wissenschaft ich Jz}
sonst verachtet hitte, zu gewiértigen habe). - (19d) oi
1010010l Pridikatsnomen mit Artikel wie 18c.

Kapitel IV

) V r 9 r 14 _
Wh.: aic¥dvopar, ériotopal, Epetde (iPOuNV), cKOTED

pon, teAfm. :

tobTov 0084y EoTwv sc. GAnvéc. — ¢ Eyd maudevew . ..
yxpfipato mpdrtopot (Geld eintreiben):, vgl. IK ,7. - (19e.)
énel indes. - oldg v° éotlv ... Tolroug mEiovoL ein
Anakoluth, mit dem ganz bewuBt eine fiar flen Sprechstil
typische Schwiche nachgeahmt wird. - mpoika ,;geschenk-
weise“: ohne Honorar. - (20a) xaptv mpoceldeval ObeI.l-
_drein noch dankbar sein: das erforderte offenbar die
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Eitelkeit der Sophisten; so sagt Sokr. im Krat. 391b, Kallias
~zahle den Sophisten viel Geld, sei ihnen zudem iiberaus
dankl?ar (xapwv xatarivecdm) und glaube deshalb, weise
zu sein. - émel ferner. - &mdnueiv Lhier sein“ aus der
Perspektive des Sprechers. - npocépyecvm treffen, begeg-
nen. - Kallias war einer der reichsten Athener, dessen
Haus den Sophisten gleichsam als KongreRzentrum diente.
Im Prot. hat Platon das Gehabe der Sophisten im Hause
des Kallias ironisch charakterisiert. Bei Xen., Symp. I 5
hilt Sokr. dem Kallias vor, er habe Protagoras, Gorgias’
und Prodikos fiir ihre Weisheit stets viel Geld gezahlt,
wéihrend er in den Sokratikern immer nur Laien (abtovp-
Yol 1fig pihocopiog) erkenne. - é01dv (= glofv), Vel, ndAo
(’Fiillen) néoyo (Kilber), &yevéovnv (= &yévovto) und
avOpone sind Dualformen. - (20b) 8¢ Eueddev mul als
Weiterfiihrung des Irrealis verstanden werden: von dem
wir erwarten kénnten, daB er . .. - xald¢ 1 kdyavdg edel
und gut: vgl. IK 8. - v Tpocrikovsay &pethv in der ihnen
(dann, wenn sie Fiillen oder Kilber wiren) zukommenden
Tuge.nd. ~ Euenos wird Phd. 60d als naiver Mann der
Scheinbildung dargestellt, dem das fiir den Philosophen
unerldBliche memento mori nichts sagt. — TEVIE PVOV
derselbe Kallias zahlte an Zenon 100 Minen (Alk. 119a),
also ebensoviel wie an den berithmten Protagoras (D. L.
X 52); zum Wert einer Mine vgl. IK 24. - (20c) &upehidc
(?un Liede“, harmonisch) bedeutet angemessen sowohl im
Sinne von sachgerecht als auch im Sinne von preiswert

- (verglichen mit den Honoraren anderer Sophisten).

Kapitel V
Wh.: drodelicvopt, mapéyopa, katépyopar.

UmoAapfdvelv einwenden. - ob ... 6ol ... oOSEv ...
Tpaypatevopevov ohne dal du etwas tatest: das Partizip ist
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nicht hypothetisch, da es o08év und nicht undév heift. -
neptitde auBerordentlich, ungewdhnlich. - Ereita nach
Partizip ist hiufig konzessiv: dann doch, dann trotzdem. -
(20d) adtooyedidlev improvisieren, uniiberlegt urteilen.
- 8 o0dtv ¢AX | wegen nichts anderem als: AN 1 ist
entstanden aus einer Verschmelzung der Ausdriicke o0d&v
#\0, @A (nichts anderes, sondern) und odd&v dAlo 7
(nichts anderes als). — 8vopa Name, sofern sich mit jmd.
ein bestimmter Ruf verbindet - eines Weisen (23a) oder
eines Justizmorders (38¢c). xwdvvelew ,Gefahr laufen™
scheinen. - (20e) péya Aéyewv den Mund voll nehmen. -
o0 Yop £udv épd tOV Adyov mit diesem Satz unterstreicht
Sokr. einen entscheidenden Aspekt seiner hiernach folgen-
den Aussage; deshalb hebt er den Satz auch dadurch
heraus, daf er ihn an einen Dichtervers anklingen lift,
und zwar aus der Melanippe des Euripides (fr. 488 Nauck):
ok &udg 6 pivog, GAX &ufig unTpdg mdpo. Dies Zitat scheint
gingig gewesen zu sein; dhnlich will im Symp. 177a
Eryximachos im Sinne der Melanippe des Eur. beginnen
und erklart: ob yap &udg 6 udvog, Gl Paidpov Tobde, dv
uéo Adyswv. — &Eidypemg vom zahlungsfihigen Birgen
gesagt: begiitert, zuverlassig, glaubhaft; denselben Doppel-
sinn hat das latein. Adjektiv locuples. - Gvagépewv zuriick-
fiilhren auf, sich berufen auf. - Chairephon war ein
leidenschaftlicher Anhinger des Sokr.; den aus der
Schlacht zuriickkehrenden Sokr. begriifit er wie wild (pavi-
xég: Charm. 158b). - (21a) 10 mMjdog die Menge, syn-
onym fiir Volkspartei. - 1) guyf Tt die besagte Flucht
(die auch jetzt noch in aller Munde ist); vgl. IK 9. - Omep
My, und zwar 17d und 20e. - poviedecUm sich ein
Orakel geben lassen, das Orakel befragen. - avoipelv sc.
poviv ,Stimme aus der Tiefe erheben® eine Orakelant-
wort erteilen; vgl. IK 10.
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Kapitel VI

Wh.: oxonéopa, Si8dokw, TPEN®, drogaivm, drexddvo-
pod.

(21b) évduvusicvm erwdgen. - Tl mote Aéyel was meint
er eigentlich? - aivitteovar sich in Ritseln ausdriicken -
(,i1e der Mensch entziffern soll: & dvak, ob 1o paveidy éott
£V Aedpolc offte Adyer ofte kplmrel, AAAY onuaiver (Hera-
klit 22B93, Diels). - ov yip Vg adtd neque enim illi fas
est (vgl. IK 11); ahnlich erklirt sich Pindar, Pythien IX 42,
iiber Apollon: 1:6\1 oV Veprtov yedder Mnysiv. — uéng mavv
nur mit grofer Uberwindung. - (21c) ¢¢ évraiva . . .
E’:Af;yéa)v (priifen): Ziel der Priifung ist laut 22a tva pot xal
aveeyktog 7 paviela yévorro, — havtelov = yxpnoudc:
Orakelspruch. - drogaivety beweisen. - Siaokomnely genau
pritfen. - mpdg dv . . . Enavov mit dem ich meine Erfahrung

machte. - (21d) t0¥tov pév = TovTOL u1v. — yodv demge-

miB. - & pf olda, 008t ofopon eidévon: Sokr. erklirt sich
also immun gegen eingebildetes Wissen, worin er sich ja
auch schon von den Meteorologen unterschied (vgl. SK zu
19¢ sowie Cic., Acad. 15f); auch sonst — so erliutert Sokr.
Tht. 150b-151d - fielen ihm wenig weise Gedanken ein
(vgl. Apol. 21b); denn das Vermégen, das ihm der Gott
mit .auf den Weg gegeben habe, sei eben ein ganz anderes
- eine besondere Version von Hebammenkunst (Mai-
eutik), die darin bestehe, vorgetragene Gedanken so lange
auf ihre Widerspruchsfreiheit hin kritisch zu liberpriifen
bis sie sich als gesichert und haltbar erwiesen. ’

Kapitel VII
(21e) £petfig tévor (der Reihe nach weitergehen) sc. ém

fimavtag Tobg T Sokobvrag eisévar. - Die Partizipien Avrov-
uevog und 8edudg driicken die Gemiitsstimmung  als
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Begleitumstand aus zu aicOavépevog . . . 81t annydavéunv.
— itéov obv sc. pou £8dxer elvar. — (22a) viy TOV xdva ist
nach den Scholien der Eid des Rhadamanthys, der auch
bei Gans, Platane und Widder schwor, um nicht bei den
Gottern schworen zu miissen. Wenn Sokr. es auch so
meint, mite allerdings sein Ausruf pd OV kdva OV
Atyortiov Uedv im Gorg. 482b, wo er auf den hundsképfi-
gen Anubis anspielt, ein Scherz sein. - émewrg tiichtig,
verniinftig; Krit. 44c wird das Wort als Gegensatz zu ol
noAAol gebraucht. - dAfyov delv ,s0 daR nur wenig fehlt:
beinahe. - Gvéieyktog unwiderleglich. - montdg . . . rdv-
pduBwv: die Griechen kennen keine Amtskirche und auch
nicht ordinierte Theologen; deren Stelle nehmen bei ihnen
die Tragodien-, Hymnen- und Dithyrambendichter ein, die
demgemiB fur die Gotterlehre und Fragen des sittlichen
Handelns zustindig sind. - (22b) &n” adtopdpe katalop-
Bavew auf frischer Tat ertappen. - mpaypoatedecda ausar-
beiten, ausfeilen. - Sinp@tov dv avtods ich fragte jedes-
mal, sc. wenn sich eine Gelegenheit bot (bedingte Wieder-
holung in der Vergangenheit); ebenso &v péAtiov Ereyov:
sie trugen jedesmal Besseres vor, sc. wenn sie an die Reihe
kamen. - cogla erlerntes Kénnen. - (22¢) gdoer Tivi kol
évdovodlovteg (gottbegeistert): eine Inkonzinnitit; statt
gvoel konnte auch Velg polpa (gottliche Schickung) ste-
hen. - domep ol VYeopdvieg xai ol ypnouwdol wie die
gottbegeisterten Seher; vgl. IK 12. - fjovépunv adtdv ...
olopévev ich merkte an ihnen, dak sie . . .; dem olopéveov

. ist das copwtdtov angeglichen; dvdpdnwv ist gen. par--

titivus.

Kapitel VIII
Wh.: déyopon.
1eAsVTdV schlieflich. — yewpotéyvon (= dnuiovpyol) kén-
nen Handwerker, Kiinstler, Arzte, Baumeister, Steuermin-
ner u. a. sein. - (22d) xoi 1éAAa 10 péyiota auch in den
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1. kexademnpévoug ye Aéyous . . . pipact te Kai
ovépaow . . . kexoopnpévong (17b)

Das Nomen zu kelMeneiv ist kaAlAeEla, das ,Schon-
sprechen®. Diese Weise des Sprechens dient einem
bestimmten Aspekt der Rede, nimlich dem des Schmucks
(xdopoc/ornatus): Tij kaAMAEElY TGVL KOOUELV TOV Adyov
(80 A 26 Anm., Diels). Der Schmuck wiederum hat
nichts zu tun mit der faktischen, rechtlichen und logischen
Absicherung des Inhalts der Rede; er gehort vielmehr
neben der Angemessenheit der Ausdrucksweise (mpémov:
vgl. IK 2), der grammatischen Korrektheit und der Deut-
lichkeit zu den Vorziigen der Form der rednerischen
Darstellung (épetoi tiig AéEewg), also zum Stil. Mag nun
auch laut Cicero (orator 79; vgl. D. L. VII 59) die Lehre
von den vier Vorziigen des Stils erst auf den Aristoteles-
schiiler Theophrast zuriickgehen, so waren doch Details
dieser Lehre Sokr. der Sache nach offenbar schon be-
kannt.

Seinem Wesen nach dient nun jedweder Redeschmuck,
so Quintilian VIII 3,11, der delectatio; er soll beim Publi-
kum Aufgeschlossenheit und Sympathie wecken. Wie Quin-
tilian VIII 8,42 aber gleichzeitig warnt, sei alle Bemiithung
um den Schmuck vergebens, wenn der Redner zuvor nicht

auf die Wahrscheinlichkeit seiner Argumente geachtet

habe. Diese aber lasse sich, wie Cicero (part. orat. 19)
betont, eher erwirken, wenn die Worte gerade nicht allzu
sehr ausgeschmiickt (comptum atque expolitum) und statt
dessen um so mehr von Gewicht und Autoritit getragen
wadren.

Welche gemeinsame Funktion koAMenelv und KOOUETV -

im Rahmen der ,Vorziige des Stils haben, diurfte damit
geklart sein. Dann bleibt aber noch zu kliren, wie die
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pfinota und Ovépata in diesen Zusammenhang geraten
sind; denn prignant heift pfjpa Verb und 8vopa ,nomen®
oder Substantiv (Arist., Herm. 16 al9-b25). Nun spricht
sehr viel dafiir, daR Sokr. bei seiner stilistischen Wiirdi-
gung der Meletosrede zugleich Gorgias, den beriihmtesten
Rhetor seiner Zeit, im Auge hat. Dieser verwendete for-
ciert ein ganzes Arsenal von Klang- und Wortfiguren, und
das mit dem Ziel, die Rede zwar nicht ins Metron zu
setzen, sie aber auch keineswegs unrhythmisch erscheinen
mu lassen. Die Ausbildung einer Kunstprosa nach den
Vorstellungen des Gorgias liuft aber angesichts der ihm zu
Gebote stehenden Stilmittel nun einmal hinaus auf ein
Hantieren mit Verben und Substantiven. Daher also die
pfiuota und dvopora.

Eine Ubersicht von Beispielen mag nun einen Eindruck
verschaffen von der besonderen Wirkung gorgianischer
Redefiguren:

1. mapovopacio (Klang- und Wortspiel): ypfinata map’
avtdv Edapov, Edavov AaBdv (unbemerkt nahm ich Geld
von ihnen: 82 B 11a § 11) oder 6t ... o0 capds &idog 0
KOTHYOPOG KATNYOPETL OV, CaPdg o1d0. (daR mich der
Ankliger ohne genaues Wissen anklagt, weifl ich genau:
ebd. § 5).

2. iobkwAov /mdpioov (syntaktische Entsprechung der
Satzglieder) ... Aaddv pdv thv delav vépeouy, puyov 88
10V Gvdpdmvov ¢Udvov (verborgen der gottlichen Strafe,
entronnen dem menschlichen Neid: 82 B 6).

3. mapdpoov (Ahnlichkeit der Worter in einander ent-
sprechenden Satzgliedern): domep 81’ &keiva kpdniotog dv
ﬁf\)z avip, oltw 81 todta kdxkiotog Gviip (wie er wegen
jener Dinge der beste Mann wire, so ist er wegen dieser
der schlechteste Mann: 82 B 11a § 3).

4. dpowotéhevtov (Ahnlichkeit der Endungen): ovuv-
NAvouev, elmopev, fikovoopuev (wir kamen zusammen,
sprachen, hérten: ebd. § 11).
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va

5. Chiasmus: 811 pu&v obv olit’ v sBoo}uéunv Suvauevog
ot dv BovAduevog Eduvdunv npoSouvm v ‘EAAdda .
3é8eiktan (daB ich Griechenland weder verraten wollte,
wenn ich es kénnte, noch kénnte, wenn ich es wollte, ist
damit erwiesen: ebd. § 21).

6. avtidetov (nachdriickliche Gegenuberstellung) g
pev 8ikng &y, tiig 8¢ Plag Oueig sc. kpatsite (das Recht
liegt bei mir, die Gewalt bei euch: ebd. § 2).

Diese Ubersicht zeigt, daB es Gorgias tatsichlich charak-
terisierte, vermoge eines entsprechenden Hantierens mit
Verben und Substantiven seine Rede zu schmiicken und zu
verschénern - um, wie ja Sokr. gleich zu Beginn seiner
Rede bemerkt, die Zuhorer gleichsam zu erschlagen, wenn
anders jeder Satz um des Schmucks willen mit einer neuen
Wortfigur aufwartete, die eine wie die andere Jjenseits des
Sinnganzen ihr Eigenleben fiihrt.

Der verdeckte Hinweis des Sokr. auf Gorgias kénnte
allerdings noch mehr besagen. Aristoteles, rhet. 1404a 26,
hilt dem ,Prunkredner® Gorgias vor, seine Redeweise sei
eher poetisch; und davon scheint auch Platon in einem
ganz bestimmten Sinn iiberzeugt zu sein. Denn im Symp.
198a-199b laBt er Sokr. die Erosrede des jugendlichen
Dichters Agathon ironisch kommentieren; eine solche
Rede kénne er kaum zu uibertrumpfen hoffen; denn sei sie
auch sonst nicht eben tiberwiltigend, so hitte doch die
Schonheit der Wortfiguren (10 kxdA\Aog 1@v dvopdtov xai
pnuatwv) die Zuhérer zutiefst beeindruckt. Er selbst ver-
moge auch nicht annihernd so Schénes zu sagen (koAov
¢ineiv) und miisse sich wohl oder iibel ganz auf die
Wahrheit iiber Eros beschrinken, dies allerdings auf seine
Weise, namlich durch Wortwahl (évépacic) und Zusam-
menstellung der Verben (Uéoer pnudtwv), wie sie sich
gerade fuge (6mola 8’ &v nig wyp éneAdodoa). Die dichteri-
sche Schénrednerei Agathons, als deren Vorbild Sokr.
(Symp. 198c) ausdriicklich Gorgias hinstellt, ist also ein
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untriigliches Indiz wohlklingender Hohlheit. Mithin weisen
die von den Sokratikern gleich wenig geliebten Dichter
und Festredner ein und dasselbe Defizit auf. Und diese
Uberemstunmung das soll die im Symposion bekriftigte
Stilkritik des Prodmiums der Apologie offenbar besagen -
verkorpert auf frappante Weise auch der Dichter Meletos,
der soeben als Ankliger aufgetreten ist.

2. 0082 yap dv dmov mpénor (17¢)

Auch das Prepon (aptum/decorum, das Geziemende/
Angemessene) gehort zu den Gpetal tiig AéEewg - also zu

- den Vorziigen des rednerischen Stils (vgl. IK 1). So erhilt

der Dichter Agathon im Symp. 198a fiir seine Erosrede
den meisten Beifall, weil er in einer ihm selbst und dem
Gegenstand angemessenen Weise (npendvtog) gesprochen
habe. Fiir Aristoteles (rhet. 1408 al0-b20; vgl. Cic., orator
70-74) ist die Bedingung des Prepon erfiillt, wenn die
Rede zum Sprecher, zum Publikum sowie zu den duferen
Umstanden paft, wenn sich ferner die einzelnen Teile dem
Ziel der ganzen Rede fiigen und wenn schlieflich die
Wortwahl angemessen ist, also fiir Banales nicht erhabene
Vokabeln bemiiht werden wie beim hehren Feigenbaum;
insbesondere muf die Wortwahl zu sozialem Rang,
gewohnlichem Auftreten, emotionaler Lage und Bildungs-
stand des Redners passen: der Uberlegene darf sich nicht
unterwiirfig dufern, der Apathische nicht empért, der
Gebildete nicht ordinir.

Es empfiehlt sich also im Interesse der eigenen Glaub-
haftigkeit, das Prepon zu beachten, zumal diese Kategorie -
nicht nur fir die Rhetorik, sondern fur die gesamte
Lebenspraxis gilt: Mann, Frau, Freier, Sklave, Herrschen-
der, Beherrschter miissen immer das sagen, was ihnen
ansteht (& mpémei: Ion 540b); und Cicero, off. I144,
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sekundiert: wie in einer in sich stimmigen Rede, so miisse
auch im ganzen Leben alles zueinander passen; denn eine
ernste Sache vertrage nicht die Sprache des Gelages, und
einem Feldherrn im Amt stehe es nicht an (non decet),
AuBerungen erotischer Begehrlichkeit zu tun.

Sokr., der weise alte Mann, hitte sich bei Nichtbeach-
tung des Prepon in der Tat licherlich gemacht, sobald er
sich der affektierten Sprache einer jugendlichen Schickeria
bedient hitte; statt dessen gab er der einen dpet Tiig
Aé€ewg, nimlich dem Prepon, den Vorzug vor einer ande-
ren, dem kiinstlichen Schmuck. Ausgerechnet ein Schiiler
des Gorgias, der Redner Isokrates (V 27f), hat Sokr. darin
beigepflichtet, wenn er es sich als Verdienst anrechnet,
seine Rede nicht mit forciertem Rhythmus und Zierat
geschmiickt zu haben (003¢ yap toig mepl Thv A&y £dpLU-

plag kal mowikiong kexoopnkapev adtdv), wie er dies als

Jingerer getan und auch andere gelehrt habe in der
Uberzeugung, die Rede werde so glaubhafter und gefilli-
ger; aber wegen seines Alters kénne er das jetzt nicht
mehr; und so gentige ihm nunmehr eine schlichte und
schmucklose Darlegung des Sachverhaltes. - Sokr. hatte
einst dem jungen Isokrates bescheinigt, es sei etwas Philo-
sophisches in seiner Seele und ein gottlicher Trieb kénne
ihn noch zu Grofem befliigeln (Phdr. 279 a-b). Vielleicht
wollte der also gelobte Isokrates mit seiner an Sokr.
erinnernden Bemerkung iiber Schmuck, Prepon und Alter
das Kompliment aus dem ,Phaidros* auf artige Weise
uriickgeben.

8. éni tdv tpaneldv (17c)
Wechslertische fir den Devisenumtausch gehérten zu

jedem antiken Markt. Sie sind im #ibrigen die Keimzelle
des europiischen Bankwesens. Tpanelo, das Wort fiir
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Bank im modernen Griechisch, geht direkt zuriick auf die
tpdnelat, die Wechslertische der alten Griechen.

Diese Wechslertische miissen ein Treffpunkt der feinen
Welt gewesen sein: in seinen »Charakteren® 5, §§ 6-7
schreibt Theophrast iiber den Typus des Gefallsiichtigen,
er gehe hiufig zum Friseur, erscheine stets in einem
frischen Mantel und mit Ol gesalbt, gehe auf dem Markt
zu den Wechslertischen, halte sich in Gymnasien auf, wo
die Knaben trainierten, und sitze im Theater gerne neben
den Strategen. ‘

Auch Sokr. hielt sich, wie Xen., Mem. I 1,10 versichert,
den ganzen Tag da auf, wo er viele Menschen treffen
konnte - eben unter Siulenhallen, in Gymnasien (so auch
Euthyd. 271a), auf dem Markt und hier wiederum, wie
neben der Apologiestelle auch Hipp. min. 368b belegt, mit
Vorliebe bei den Wechslertischen. DaB nun gerade bei
diesen Tischen Sokr. hiufig seine Gesprache fihrte, deckt
sich mit der Nachricht, sein Lieblingsplatz sei die Zeushalle
(vgl. Karte im Textband, Seite IX) gewesen (Theages
121a, Eryxias 392a-b, Xen. Oik. VII 1); denn laut Vitruv
V 1,2 stehen Wechslertische (argentariae tabernae) ge-
wohnlich unter Siulenhallen.

Zeus muR mit den Standort in seiner Halle wohl oder
iibel einverstanden gewesen sein, heibt es doch selbst tiber
den Tempel Gottes in der Bibel: Und Jesus betrat den
Tempel Gottes und trieb alle hinaus, die im Tempel etwas
verkauften oder einkauften, stieR die Tische der Geld-
wechsler (tpanélag 1@V koAAvBlotdV) um und auch die
Stithle der Taubenhindler (Matthius 21,12).

4. 10 petéopo gpovuetig (18b)

Jene ,Gribler iiber Himmelserscheinungen® nannten
sich selbst petewpoAdyor; bei Aristophanes heiflen sie
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netewpocoprotal (Wolken 360; vgl. SK zu 19c) und bei
Platon gar petewporéoyar (Krat. 401b, Polit. 489c), also
Himmelserscheinungsschwiitzer. Thre ,Frkenntnisse* iiber
die Himmelserscheinungen gewannen sie aus der etymolo-
gischen Erklirung mythologischer Namen, seien diese
doch von den Géttern geprigt und bildeten daher gleich-
sam einen kanonischen Text. Ein Beispiel: Oinopides (41
A 7) erklart die schiefe Kreisbewegung, die die Sonne, also
Apoll, von West nach Ost ausfithre, aus dessen Beinamen
Loxias, der auf das Adjektiv Ao&S¢ (= schief) zuriickgehe.
Damit vermag der etymologisch argumentierende Meteo-
rologe eine von ihm am Himmel beobachtete Unregelmi-
Rigkeit als von den Gottern ausdriicklich sanktioniert
darzustellen.

Auch der berithmte Anaxagoras (vgl. IK 16) war dieser
Erklarungsmethode nicht abhold. Sein Schiiler Metrodor
von Lampsakos brachte als Homerexperte das Wesen der
mythischen Heroen mit der Lehre des Anaxagoras in
Einklang, wenn auch nicht mit dem Mittel der Etymologie,
so doch dem der Allegorese, also der Annahme, Homer
habe dasselbe gemeint wie die Meteorologen, dies nur
eben ,anders ausgedriickt: in diesem Sinne entspreche
Helena der Erde und Paris der Luft (61 A4, Diels),
offenbar weil Helena schon ist wie die Erde und Paris sie
umarmt, wie ja eine Luftschicht die Erde umgibt.! Anaxa-
goras selbst scheint sich eher auf die Etymologie gestiitzt
zu haben. Im Krat. 409a-c berichtet Platon, diese Methode
kénne auch die jiingste Theorie des Anaxagoras untermau-
ern, daf der Mond stets durch neues Licht und zugleich
durch solches aus dem Vormonat beleuchtet sei: der Mond
(oeAMivy oder auch Zelavaia) erhilt sein Licht (oéAag)
von der Sonne neu (véov), wihrend zugleich vom vorigen

! Diese Deutung gibt W. Nestle, Metrodors Mythendeutung, in: Philolo-
gus 66 (1907) Seite 503fF.
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Monat (£vov) noch altes Licht vorhanden ist, so ‘daf also
der zweite Name fiir Mond - Zelavaie - durch Kirzung

*des urspriinglich angemessenen Tehogvoveodelo entstan-

den sei.

Natiirlich weif Platon, daf solche Argumente an den
Haaren herbeigezogen sind, und schreibt denn auch dep
~Kratylos“ in der erklarten Absicht, die auf die Etymologie
sich stiitzende Meteorologie als Windbeutelei bloRzustel-
len. Dies ins Positive gekehrt, schlieft Platon den Dialog
mit der Aufforderung, man solle seine Seele lieber niich-
ternem Nachdenken in Pflege geben als derart gewagtem
Heruminterpretieren an noch so bedeutungsvollen Wor-
tern. Ebenso eindeutig ist aber auch die indirekte Absicht
des Dialogs: Platon muf deutlich machen, daf seinem
Lehrer Sokr. véllig zu Unrecht vorgeworfen wird, er habe
sich je der Etymologie samt ihren absurden Methoden
verschrieben.

5. 1oV ijtte Adyov kpeitto moweiv (18c)

Die Ankiindigung, es kennzeichne den guten Rhetor, die
schwichere Sache stirker zu machen, stammt von Pro-
tagoras (Arist., rhet. 1402 a24-28). Auch Cicerp, Bru.tgs
30, bestitigt, dafl diese Formel nicht etwa auf eine Kritik
AuBenstehender zuriickgeht: docere se proﬁtebanu_zr, arro-
gantibus sane verbis, quem ad modum causa inferior - ita
enim loquebantur (!) - dicendo fieri superior posset.

- Gellius V 8,7 erlutert, es sei den Rhetoren darum gegan-

gen, dem Bosen den Schein des Guten zu geben. Dazu
habe Protagoras, so Seneca ep. 88,43, siFh imstande
gesehen, weil man jeden Sachverhalt mit. glether Beirech—
tigung (ex aequo) auf zweierlei Weise disputieren kénne.
Ein Beispiel solcher Doppelbetrachtung fithrt Aristophanes
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in den Wolken 1897-1451 vor: der bei Sokr. geschulte
Pheidippides hat seinen Vater Strepsiades verpriigelt und
beweist ihm nun, daR dieser nach den ungeschriebenen
Gesetzen schwere VerstoR in Wahrheit unanfechtbar sei:
dieselbe Fursorglichkeit, aus der heraus der Vater einst
den Sohn prigelte, miisse dieser aus Dankbarkeit jenem
spater ebenfalls angedeihen lassen; und falls dieser Logik
die alten Gesetze widersprichen, miiiten Jetzt eben junge
Leute neue Gesetze schaffen, die es gestatteten, Viter zu
verpriigeln. Als dann der Sohn dem Vater ankiindigt, er
werde auch noch die Mutter verpriigeln, bestreitet er
vehement, dal sich dies als eine noch grofere Ubeltat
erweisen koénne: dies sei in der Tat unmoglich, da er,
wiewohl die schlechtere Sache (10v fittw Adyov) vertre-
tend, dem Vater im Disput jederzeit liberlegen sei. Dann
aber, so der emporte Vater, solle sich der Sohn in die
Verbrechergrube stiirzen - zusammen mit Sokr. und seiner
schlechteren Sache obendrein. Diese SchluBpointe zeigt
erneut, wie sehr Platon bemiiht sein mufte, Sokr. davor zu
schiitzen, daf er fir Lehren in Anspruch genommen
wurde, die er nie vertreten hatte.

6) év otrag GAiy® péve (19a)

Die den Rednern eingerjumte Redezeit war beschriinkt,
da ein Gerichtsverfahren in einem Tag abgeschlossen sein
mufte (vgl. E 11). Gemessen wurde die zugestandene Zeit
durch ein Klepshydra, eine Wasseruhr, die auf einem noch
erhaltenen Sockel am Heliastengericht aufgestellt war. Die
vier Aufseher iiber die Wasseruhr wurden erst unmittelbar
vor Er('iffnung des Verfahrens ausgelost, damit sie nicht
vorher bestochen werden konnten (Arist., Pol. Ath. 66,2).
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Ein Aufseher hilt die Ausflufrohre zu, wihrend Zeugen
aussagen oder Gesetze zitiert werden (ebd. 67,3). - Fiir
Platon unterdriickt die Klepshydra, darin von der MufBe
unterschieden, die Wahrheit; denn Mufe als Bedingung
der Wahrheitsfindung bedeutet Freiheit von der Nétigung,
dem Gericht zu schmeicheln und sich dem Zeitdiktat der
Wasseruhr zu unterwerfen (Tht. 172c¢).

Klepshydra der Phyle Antiochis,
Agora-Museum Athen

Zeichnﬁng: Christina Dehmel
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7. @ $yd nadedew Emyapd avdpdmoug
kal ypripata npdrropan (19d-e)

Die Sophisten bestritten ihren Lebensunterhalt, indem
sie gegen Honorar bestimmte Lehrgegenstinde, insbeson-
dere die Kunst der Durchsetzung durch Rhetorik vermittel-
ten. LAt quis est hic? num sophistes? sic enim appellaban-
tur ii qui ostentationis aut quaestus causa philosophaban-
tur® (Cic., Luc. 72). Auch Sokr. galt in diesem Sinne als
Sophist: in den Wolken 98f des Aristophanes heifit es, die
Minner in der Denkerklause des Sokr. lehrten, wenn man
ihnen Geld gibe, im Prozef zu ob51egen gleich ob die
eigene Sache gerecht oder ungerecht sei.

Die nun dies Gewerbe tatsichlich betrieben und sich
auch dazu bekannten, sind Gorgias, Prodikos und Hippias.
Die Erwartungen der Auftraggeber an diese Minner hat
Xenophon, Anab. II 6,16f, formuliert: der Béoter Proxenos
habe Gorgias Geld gezahlt, weil er von ihm lernen wollte,
groffe Dinge zu tun, sich einen Namen zu machen, in
fithrender Stellung zu sein und sich in Wohltaten an
Freunden von niemandem {ibertreffen zu lassen. Und
ihrerseits waren die Sophisten fest davon iiberzeugt, sie
kénnten diese Erwartungen erfillen. Im Vorraum des
Museums in Olympia findet sich die Sockelinschrift: ,Dem
Gorglas hat Fumolpos, Enkel seiner Schwester, in Olympia
eine Statue errichtet . . . Bis jetzt hat noch kein Sterblicher
eine bessere Kunst als Gorglas gefunden die Seele im
Tugendstreben auszubilden.“

Das Ansehen, das die Sophisten genossen, zahlte sich
aus. Protagoras erhielt pro Schiller hundert Minen (D. L.
IX 52, Quintilian III 1,10), und diesen Satz iibernahm auch
Gorgias (Diodor XII 53).! Auch Hippias von Elis, zu dessen
Repertoire neben Rhetorik auch Meteorologie, Geometrie,

! Zur Frage des Gegenwertes einer Mine vgl IK 24.

Logik, Grammatik, Mythologie und Mnemotechnik gehér-
ten (Hip. mai. 285b-286a), nahm einmal als junger Mann
in Sizilien mit seinen Kiinsten binnen kurzem mehr als 150
Minen ein (ebd. 282e¢), muf sich aber auch andererseits
argerlich tiber die schlechte Zahlungsmoral der Spartaner
iduBern (ebd. 285b).

Prodikos von Keos ist bekannt als der Erfinder der
Synonymik, der Lehre vom Bedeutungsunterschied sinn-
verwandter Worter (Prot. 337a—c). Sokr. hatte seine Vor-

B trige zu diesem Thema gehort (Menon 75¢/96d, Charm.

163d, Phdr. 267b) - allerdings nur den fiir eine Drachme
und nicht auch den fir finfzig, in welchem Prodikos die
Richtigkeit der Namen erorterte (Krat. 384b; vgl. IK 4). Im
ibrigen gehort auch dieses Thema zum rhetorischen Arse-
nal: wenn man inhaltlich in Verlegenheit gerit, soll man
Zeit zu gewinnen suchen, indem man den Gegner dazu
bringt, durch Erérterungen der Synonymik (sind Lust und
Begierde dasselbe oder nicht?) nach Unterschieden zu
fahnden, die gar keine sind oder aber nichts zur Sache tun
(Arist., Topik 173a 32-40).

Wenn nun Platon nicht miide wird zu betonen, Sokr. sei
niemandes Erzieher, so verwahrt er sich dagegen, daf
dieser der Zunft der Sophisten zugerechnet wird, mit
denen er in Wahrheit ebensowemg zu schaffen habe wie
mit den Meteorologen.

8. ko) 1€ KGyavd (20b)

Der Ausdruck xodof 1¢ kédyadol (die Guten und Edlen)
gehort dem spiten 5. Jahrhundert an. Gebraucht wird er
im Gegensatz zum Demos (Xen., Hell II 3,15); so sagt
Xenophon (Anab. II 6,19), der Booter Proxenos habe
»Gute und Edle* fuhren kénnen, nicht aber gemeine
Soldaten, weil er vor diesen mehr Angst hatte als sie vor
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ihm. Die zum ,Guten und Edlen® passende Verfassung ist
die Oligarchie (Xen., Hell. II 8,19). Die ,Guten und Edlen®
erweisen sich am angemessenen Umgang mit Polis, Haus
und Freunden (Xen., Mem. I 2,48). ﬁberhaupt ist Xeno-
phon eine wichtige Quelle fiir das Studium dieses Begriffs.
Sein ,Oikonomikos“ ist im wesentlichen der Bericht des
Sokr. tiber ein langes Gesprich mit Ischomachos (capp.
VII-XXI), um das er nachgesucht hatte, weil dieser Mann
nach Meinung aller den ,erhabenen Namen“ (ebd. VI 14)
eines ,Guten und Edlen“ zu Recht trug. Man kann heraus-
héren, daR gute Herkunft, Ehrgefiihl, Charakterfestigkeit,
Umgang in guter Gesellschaft, niichternes Denken, gesun-
des Urteil und gediegene Bildung zu den Merkmalen eines
»Guten und Edlen” gehéren.

9. v puynv Tadtyy (21a)

Die Flucht der Athener Demokraten muf in mehreren
Phasen erfolgt sein. Die erste Gruppe von Demokraten, die
vor den Dreifig die Flucht ergriff, suchte vergebens Schutz
im Piridus, weil auch dort die Oligarchen die Ziigel noch in
Hinden hielten, und wandten sich darauf nach Megara
und Theben (Xen., Hell. II 4,1). Diodor prazisiert, daf
Justizmorde zwecks Vermégenseinzugs nach dem Tode des
Theramenes zur Flucht vieler Athener u. a. nach Argos
und Theben gefilhrt hitten (XIV 5,5-6,3). Nachdem
Thrasybulos im Gegenzug von Theben aus die attische
Bergfeste Phyle besetzt hitte, seien alle die Biirger, die ihre
Freude iiber diesen Erfolg nicht verbargen, von den Drei-
Big in den Pirdus vertrieben worden (XIV 32,4); etwa zur
selben Zeit sei Thrasybulos in den Pirius, dessen Mauern
Ja geschleift waren, eingeriickt und habe dort auf der
Hohe von Munychia den Dreiflig eine schwere Niederlage
beigebracht; als damit der Pirius fest in der Hand der
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Demokraten war, hatten sich neue Flichtlinge aus Athen
sowie die iiber ganz Griechenland verstreuten Verbannten
ebendort eingefunden (XIV 33,1-4).

10. &veidey . . . pnééva copitepov eivan (21a)

Der berithmte Orakelspruch, dessen Quintessenz Sokr.
in indirekter Rede wiedergibt, hat in der antiken Literatur
eine starke Resonanz gefunden. Eine Ubersicht mag zum
besseren Verstindnis des Spruches beitragen.

1. Xenophon, Apologia 14ff: Xompepdvrog yap mote
énepwtdvtog &v Aehpoic nepl uod ToAADY TapdvTeV dvel-
Aev & AmdAdmv undéva elvor Gvopdnwv &uod pite dhevde-
pLdTEPOV PNTe Sikandtepov UNTe cw@povéstepov. Als dar-
auf die Richter den von Sokr. befiirchteten Lirm erhoben,
trostete er sie, immerhin habe Apoll Lykurg beim FEintref-

" fen in seinem Heiligtum gefragt, ob er ihn als Gott oder als

Menschen begriifen solle, wihrend er ithm doch nur
bescheinigt habe, er rage unter den Menschen heraus, und
das zu Recht, sei er doch von kérperlichen Begierden
unabhingig, nehme von niemandem Geschenke oder
Honorar, sei zufrieden mit dem, was er habe, und benétige
nichts Fremdes; schlieflich versiume er es nie zu lernen,
was immer Gutes sich dazu anbiete.

2. Cicero, Acad. 16: (Socrates) ita disputat ut nihil
affirmet ipse, refellat alios, nihil se scire dicat nisi id ipsum
eoque praestare ceteris, quod illi, quae nesciant, scire se

- putent, ipse se nihil scire id unum sciat, ob eamque rem se

arbitrari ab Apolline omnium sapientissimum esse dictum,
quod haec esset una omnis sapientia, non arbitrari sese
scire quod nesciat. ‘ .

3. Cicero, Cato maior 78: Socrates ... qui esset omni-
um sapientissimus oraculo Apollinis iudicatus.
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4. Diogenes Laertios II 37: gvdpdv andvtov Twkpdng
0OPMTOTOC.
5. Scholien: copodg ZogokAfig copdtepog Edpimidng
avdpdv &’ andviov Zekpdtng coedTatog.

11. od yap déug adtd (21b)

Der Satz, Liigen sei dem Gott kraft gottlichen Gesetzes
verboten, richtet sich gegen die Theologie Homers und der
Tragiker, die vor den Géttern einschlieRlich Apoll gerade-
zu warnen, sie tiuschten die Menschen, um sie nach
Belieben zu Fall zu bringen. Gegen diese archaische Vor-
stellung protestiert Platon: es gehe nicht an, wenn Aischy-
los (in einer verlorenen Tragddie) Thetis sich beklagen
lasse, daB Apoll ihr bei ihrer Hochzeitsfeier Muttergliick
und einen Sohn, der hochbetagt sterben werde, verheifen
habe, um dann eigenhindig Achill in jungen Jahren zu
toten (Polit. 383a-b). Der Satz, der Gott diirfe nicht
tduschen, kann sich also fiir Platon keineswegs von selbst
verstehen; um so nachdriicklicher: erhebt er ihn in den
Rang eines unverzichtbaren Dogmas. Denn der Mensch
muf annehmen kénnen, daf er die Orakelauskunft Apolls
wie einen kanonischen Text behandeln darf,

12. ol Yeopdvreic kai oi xpnopgdol (22¢)

Im Timaios 72a-b beschreibt Platon, wie die Weis-
sagungen gottbegeisterter Seher zustande kommen. Dem-
nach ist es nicht Aufgabe des Verziickten (10 pavévtoc),
das von ihm Hervorgebrachte zu beurteilen; dies ist viel-
mehr seit alters Sache von Personen, die bei Sinnen sind.
Deshalb verlange ein Gesetz, daf bei gottbegeisterten
Orakeln (émi taig éviéoig pavielong) stets Interpreten
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(dmoxpitan) als Verkimder (npogfitar) der Wahrsagungen
zugegen seien. - Offenbar soll also im Text der Vergleich
der Dichter mit den Sehern den Satz vorbereiten: Aéyovowv
p&v moAd: kol koAd, foactv 8¢ 008Ev dv Aéyovotv. Entspre-
chend heiflt es auch im Menon 99b-c: wenn bedeutende
Politiker ihre Kunst nicht zu lehren vermégen, so kénnen
sie sie selbst auch nicht gelernt haben, sind also, was die
Einsicht in ihr Geschift angeht, nicht anders disponiert als
die Orakelsinger und Seher (xpnopdol kai Veopdvreic),
denn auch sie sagen in Gottbegeisterung (évUovoidvieg)
viel Wahres, wissen aber nichts von dem, was sie sagen.

Was nun die Dichter angeht, so bedeutet ihr Enthusias-
mus Schwiche und Stirke zugleich. Thre Schwiche liegt
darin, daR sie nicht bewuBt bei der Sache sind: laut alter
Uberliefenmg,‘ so die Nomoi 719c, ist der Dichter, wenn er
auf dem Dreifuf der Musen sitzt, nicht bei Sinnen, sondern
laBt alle seine Eindriicke wie eine Quelle bereitwillig
ausstromen und weiB bei seiner gewissermaRen bewuRtlo-
sen Darstellung einander entgegengesetzter Charaktere
nie, welcher im Recht ist.

Die Schwiche der Dichter ist zugleich auch ihre Stirke,
wenn ihre Aussage, sofern sie nicht ihre eigene ist, eben
deshalb gottlich autorisiert ist: nur wenn, so erliutert Sokr.
im Ion 533e-534e, die Dichter, Orakelsinger und gottli-
chen Seher (mowrtai, ypnouwdot, pdvieig ol Veiot) nicht
durch (lembare) Kunst, sondern durch géttliche Schickung
(Velg polpa/veiq duvaper) dichten oder weissagen, kénnen
wir sicher sein, da es eigentlich die Gotter sind, die aus

ihnen sprechen..

In all seinen AuISerungen geht es nun Platon weder
darum, den Dichter als vernunftloses Wesen hinzustellen
noch den Enthusiasmus als faulen Zauber abzuqualifizie-
ren, Er will nur unterstreichen, dal man entweder bei
Verstand oder gottbegeistert ist, aber niemals beides auf
einmal.



